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ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

27 мая 2026 года                                                                                 город Сургут 
Мировой судья судебного участка № 14 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута Долгов В.П., находящийся по адресу: Ханты-Мансийский АО-Югра, г. Сургут, ул. Гагарина, д. 9, каб. 408, рассмотрев материалы дела об административном правонарушении, предусмотренном ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ, в отношении: 
Ставрова Анатолия Владиславовича, <<***>>,

УСТАНОВИЛ:
13.04.2026 года в 11 час. 55 мин. на 10 км. а/д Нижневартовский тракт г. Сургута лицо, привлекаемое к административной ответственности, управляя транспортным средством <<***>>, имеющим государственный регистрационный знак <<***>>, осуществило выезд на полосу, предназначенную для встречного движения, в зоне действия дорожного знака 3.20 «Обгон запрещен», повторно, чем нарушило требования п. 1.3 Правил дорожного движения РФ. 
Ставров А.В. в судебном заседании указал, что действительно совершил обгон транспортного средства при указанных обстоятельствах, однако совершил не умышленно. 13 апреля 2026 года в полдень он двигался на своем автомобиле с посёлка Федоровский в г.Сургут. В районе 12 км. он догнал спецтранспорт а/м <<***>> с большой будкой, который двигался медленно, но он не смог его обогнать, так как был встречный транспорт, хотя ПДД позволяли. Далее он увидел знак «Обгон запрещен» и не стал обгонять этот спецтранспорт. Так они двигались до ближайшего перекрестка, который был справой стороны. Проехав перекресток, он не увидел повтор знака «Обгон запрещен», а так как перекрёсток отменяет действие предыдущего знака «Обгон запрещен» и при наличии прерывистой разметки, он совершил обгон автомобиля <<***>>. На следующем перекрестке стояли сотрудники ГАИ, которые остановили как его, так и автомобиль <<***>>. Когда к нему подошел сотрудник, то он представился сотрудникам как <<***>> и спросил о том, что случилось, на что сотрудники поинтересовались у него «Видел ли он знак?». После этого его пригласили в патрульный автомобиль и они все вместе проехали до того места, где установлен знак «Обгон запрещен». Знак действительно был установлен, но установлен был на расстоянии около 150 метров от перекрестка, поэтому он и не заметил этот знак, так как начинал обгон непосредственно после проезда перекрестка и начала прерывистой линии разметки, а автомобиль <<***>> соответственно закрыл обзор знака. При этом отметил, что дублирующего знака на противоположной стороне дороги не имелось, если б он там был, то он, увидев знак, не свершал бы обгон.  
Защитник адвокат <<***>>. в судебном заседании суду указал, что Ставров А.В. действительно допустил нарушение действия знака. Однако Ставров А.В. совершил данное действие неумышленно. Ставров А.В. ранее был привлечен к ответственности по ч.4 ст.12.15 КоАП РФ и он отчетливо понимал последствия повторного нарушения. Также на данном участке на тот момент имелась прерывистая линия разметки и отсутствовал дублирующий знак на противоположной стороне дороге, в связи с чем Ставров А.В. считал, что совершал обгон правомерно. Таким образом событие правонарушения имеет место быть, но отсутствует состав административного правонарушения, так как отсутствует умысел на совершение административного правонарушения, в связи с чем просил прекратить производство по делу об административном правонарушении.
Исследовав представленные доказательства, мировой судья приходит к следующему.
В силу пункта 1.3 Правил дорожного движения Российской Федерации, утвержденных постановлением Правительства Российской Федерации от 23 октября 1993 года N 1090, участники дорожного движения обязаны знать и соблюдать относящиеся к ним требования Правил, сигналов светофоров, знаков и разметки.
Согласно п. 1.2 Правил дорожного движения Российской Федерации, обгон – это опережение одного или нескольких транспортных средств, связанное с выездом на полосу (сторону проезжей части), предназначенную для встречного движения, и последующим возвращением на ранее занимаемую полосу (сторону проезжей части). 
В соответствии с приложением № 2 к ПДД РФ горизонтальная разметка 1.1 - разделяет транспортные потоки противоположных направлений и обозначает границы полос движения в опасных местах на дорогах; обозначает границы проезжей части, на которые въезд запрещен; обозначает границы стояночных мест транспортных средств.
В соответствии с приложением № 1 к ПДД РФ дорожный знак 3.20 "Обгон запрещен", обозначает, что - запрещается обгон всех транспортных средств, кроме тихоходных транспортных средств, гужевых повозок, мопедов и двухколесных мотоциклов без коляски.
В протоколе об административном правонарушении имеются объяснения лица, привлекаемого к административной ответственности, который поясняет, что «знак не заметил, руководствовался прерывистой разметкой».
Согласно копии постановления от 10.03.2026 г. Ставров А.В. был признан виновным в совершении правонарушения, предусмотренного по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ, и ему назначено наказание в виде административного штрафа в размере 7500 рублей. Постановление вступило в законную силу 24.03.2026 г., административный штраф оплачен 10.03.2026 г.
В соответствии со ст. 4.6 КоАП РФ лицо, которому назначено административное наказание за совершение административного правонарушения, считается подвергнутым данному наказанию со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания до истечения одного года со дня окончания исполнения данного постановления.
Таким образом, правонарушение совершено в течении года с момента вступления в законную силу предыдущего постановления и оплаты штрафа, Ставров А.В. считается подвергнутым данному наказанию.
В материалах дела имеется схема места совершения правонарушения, согласно которой лицо, привлекаемое к административной ответственности, совершил обгон транспортного средства в нарушение разметки. Схема подписана без замечаний.
Согласно дислокациям дорожных знаков и разметки (представленной как административным органом, так и защитником), на данном участке автодороги имеется дорожная разметка 1.1 и дорожный знак 3.20 «Обгон запрещен».
Также суду представлены объяснения свидетеля <<***>>., в которых он сообщает, что 13 апреля 2026 года транспортное средство <<***>> под его управлением обогнало другое транспортное средство <<***>> г/н <<***>> под знаком 3.20 «Обгон запрещен на 10 км автодороги по Нижневартовскому тракту и рапорт инспектора ДПС об обстоятельствах выявленного административного правонарушения. 
В подтверждение того, что за управлением транспортным средством <<***>> находился Ставров А.В. административным органом представлена видеозапись, фиксирующая момент остановки транспортного средства <<***>> сотрудниками ГАИ.
Согласно видеозаписи, представленной защитником усматривается, что на участке дороги, где был совершен обгон, имеется знак 3.20 «Обгон запрещен», установленный после перекрестка на определенном расстоянии на правой стороне дороги по ходу движения, при этом имеется прерывистая линия разметки. 
 Оценивая в совокупности представленные доказательства, мировой судья признаёт их относимыми, допустимыми и достоверными, полученными с соблюдением требований КоАП РФ и нашедшими своё объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства.
Доводы Ставрова А.В. об отсутствии умысла на совершение административного правонарушения суд находит несостоятельными, так как закон предусматривает ответственность по ч. 4 ст. 12.15 КоАП РФ не только в случае прямого умысла на нарушение дорожного знака, но и косвенного, когда лицо полагало, что начало маневр в зоне разрешения, хотя должно было предвидеть возможность совершения далее запрещенного маневра при должной внимательности к дорожной обстановке.
Совокупность доказательств позволяет мировому судье сделать вывод о виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, в совершении данного административного правонарушения.
Суд квалифицирует действия Ставрова Анатолия Владиславовича по ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ – повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 4 настоящей статьи, а именно, выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи.
Обстоятельств, исключающих производство по делу, не имеется. 
Обстоятельств, смягчающих административную ответственность, предусмотренных ст. 4.2 КоАП РФ, мировым судьёй не установлено.  
Обстоятельством, отягчающим административную ответственность, предусмотренным ст. 4.3 КоАП РФ, мировой судья признаёт повторное совершение однородного административного правонарушения.
При определении меры наказания суд учитывает характер и степень общественной опасности деяния, данные о личности нарушителя, наличие отягчающего обстоятельства.
На основании вышеизложенного, и руководствуясь ст. 29.10 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, суд

ПОСТАНОВИЛ:
Ставрова Анатолия Владиславовича признать виновным в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 5 ст. 12.15 КоАП РФ и подвергнуть наказанию в виде лишения права управления транспортными средствами на срок один год.
Разъяснить, что в течение трёх рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения права управления транспортными средствами он должен сдать водительское удостоверение в ГИБДД УМВД по г. Сургуту, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок. В случае уклонения от сдачи водительского удостоверения, срок лишения специального права прерывается. Течение прерванного срока лишения специального права продолжается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.
Постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение десяти суток со дня вручения или получения копии постановления, через мирового судью судебного участка № 14 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута.

Мировой судья                                                 		                    В.П. Долгов



